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Kerekasztal beszelgetes a muveltsegrol 

Resztvevok: Bathory Zoltan (oktataskutato), Csanyi Vilmos (etologus), Karady 
Viktor (tarsadalomtortenesz), Komoroczy Geza (tortenesz), Vass Vilmos (peda- 
gogia kutato) 

Hazigazda: Nagy Peter Tibor, Educatio 

Nagy Peter Tibor: Tisztelettel iidvozlom a megjelenteket. Az erettsegizok es a felveteli- 
zok human es tudomanyos muveltsege minden tapasztalat szerint csokken. Sokan ugy 
velik, hogy ez kizarolag a tomegesedessel fugg ossze, azaz ma is ugyanannyi magas mu- 
veltsegu diak van mint korabban, csak a nagyobb tomegben kevesebbnek latszanak, s a 
felveteli, az egyetemi ora ohatatlanul a tobbseghez igazodik. Masok ugy velik, hogy az 
altalanos romlas mindenkire kiterjed, azaz a diakok felso tiz szazalekanak muveltsege 
csak a tomeghez kepest jo, az elottiik jaro nemzedekek elitjeihez kepest az 6 szmvonaluk 
is rohamosan csokken - s ez nem, vagy nemcsak a tomegesedessel, hanem egyfajta tudo- 
manyellenes ideologaval is osszefiigg. Mit tapasztaltok, mit gondoltok errol? 

Komoroczy Geza : Tanitok az egyetemen atlagos bolcsesz diakokat, es bizonyos ertelem- 
ben elitnek mondhato diak-anyagot is. A tortenelem szakosok atlagos bolcseszeknek ne- 
vezhetok, az orientalista szakosok, akik ekfrast vagy hebraisztikat tanulnak, inkabb az 
erosen motivalt hallgatosagnak. 42 eve tanitok az ELTE-n, kozepiskolai tapasztalatom 
a sajat gyakorlo tanftasomon kiviil es gyermekeim iskolai elmenyein kfvul nines. Igy te- 
hat tisztan egyetemi tapasztalatokrol tudok csak beszelni. A benyomasom az, hogy evrol 
evre, geometriai haladvany szerint romlik a diakok altalanos muveltsege. Eloszor is egy- 
re bizonytalanabb a helyesirasuk azoknak, akik a bolcseszkarra jonnek. Egyszeru, dur- 
va helyesirasi hibakat kovetnek el, jeles erettsegi eseten mar nem lehetne erre szamitani. 
Masodszor, ami ennel sokkal sulyosabb, nines meg benniik az a hattertudas, amelyre a 
bolcseszkarokon a tanulmanyok epithetnenek. Nem tudnakkivulrol verseket, nem isme- 
rik a regenyeket. Nines olyanfajta tortenelmi, mitologiai ismeretiik, amelyet az egyete¬ 
men hasznalhatnank, de igy tulajdonkeppen nekiink kellene kiepiteniink. Nines szilard 
kronologiai fogalmuk. Negyven-otven fos csoportokban nem kapok egyetlen helyes 
valaszt sem olyan kerdesekre, hogy mettol meddig tart egy evtized vagy egy evszazad, 
vagy hany ev telik el idoszamitasunk kezdete elotti es idoszamitasunk szerinti idopontok 
kozott. Ezek olyasmik, amiket az altalanos- es kozepiskolai tananyagbol ismerni kellett 
volna. De mindez semmi ahhoz kepest, hogy nem tudjak ezek a bolcsesz diakok figyel- 
mesen elolvasni, megerteni es reprodukalni az elejiik keriilo szovegeket. Ha egy-masfel 
oldalas szovegrol vitatkozni kell, akkor az elso mondatok utan belegabalyodnak a sajat 
interpretacioikba, nem tudjak reprodukalni masok gondolatait. Ez olyan hiba, amely 
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azutan kihat az egesz szellemi magatartasukra, peldaul, a vitakban masok allaspontja- 
nak megertesere. Ilyen ertelemben tehat ugy erzem, hogy nagyon rossz az a diak-anyag, 
amely a kozepiskolabol a bolcseszkarra jon. Modositani ezt a megallapitast ket iranyban 
tudom. Az egyik az, hogy elfogadom, hogy nem a legjobb diakok, vagy nem feltetleniil 
az elit diakok jonnek a bolcseszkarra, vagy legalabbis a bolcseszet second choice ezeknek 
a diakoknak. Tehat az altalanos kep esetleg ennel sokkal jobb is lehet. A masik az, hogy 
egesz egyszeruen a nagy szamok torvenye ertelmeben nines olyan evfolyam, ahol ne 
volna kimagasloan tehetseges, jol felkesziilt diak. Tehat a mezony erosen szet van huz- 
va. Ennek ellenere en ugy erzem, hogy bizonyos hianyossagokat az egyetemen mar nem 
lehet potolni. Aki nem tanul meg magyar verseket altalanos iskolas koraban, az nem fog 
heber vagy latin szovegeket megtanulni egyetemista koraban. Ilyen ertelemben tehat 
az agy bizonyos sejtjei edzetlenek a magasabb szintu tanulmanyokhoz, es ez a kultura 
egesz jelleget meghatarozza. 

Bdthory Zoltdn: Az, amit szeretnek elmondani, nem reflektal arra, amit Komoroczy Geza 
mondott, utolso szavaira megis rhnel. Ha egy kozepiskolai populaciobol, tehat mondjuk 
a 12-18 evesekbol, 10 szazalek megy erettsegit ado kozepiskolaba, akkor ezeknek valoszi- 
nuleg igen magas lesz az atlagteljesitmenyiik, es kicsi lesz a szoras, az atlagtol valo elteres. 
Ha viszont a beiskolazottak aranya eleri a populacio 50 szazalekat, mint nalunk mondjuk 
a 90-es evek elejen, akkor ez az atlag lefele fog menni, a szoras viszont novekedni fog, ami 
azt jelenti, hogy az iskolaban atadott muveltseg tomegeben novekszik, de atlagaban csok- 
ken. Ugyanakkor ez a nagy tomeg termeszetesen tartalmaz kivalo minoseget is. Ha az 
aranyt 80 szazalekra fokozzak, mint ahogy ma ez a fejlett orszagokban van, es a magyar 
kormany celkituzesei kozott szerepel, akkor az atlag meg lejjebb fog menni, mikozben a 
szoras novekszik. Tehat nagy valoszfnuseggel az igen kivalok es igen gyengek kozott az 
atlagszmvonal csokkeni fog. Ezt a minoseg-mennyiseg dialektikajat megfogalmazo te- 
telt empirikus uton is lehetett bizonyitani. A 70-es evekben amikor Magyarorszag elo- 
szor vett reszt nemzetkozi tudasszint meresekben, sorba allitottak a vizsgalatban reszt- 
vevo, es tobbnyire nalunk sokkal fejlettebb es gazdagabb orszagok adatait, rangsorolva 
aszerint, hogy a kozepiskolai populaciobol hanyat iskolaznak be, majd megneztek, hogy 
ezek koziil a legjobb 10 szazalek, a legjobb 5 szazalek, es a legjobb 1 szazalek milyen tel- 
jesitmenyt mutat. Arra a kovetkeztetesre jutottak, hogy ezek a dolgok korrelalnak, vagyis 
minel nagyobb a merites a korosztalybol, annal nagyobb a valoszfnusege annak, hogy a 
felso 10 szazalekban kivalo, az 5 szazalekban meg kivalobb, es az 1 szazalekban legkiva- 
lobb diakok jelenjenek meg. Ez egy eleg alapveto statisztikai jelenseg, ami a termeszet- 
tudomanyi teljesftmenyek vonatkozasaban a 70-es evek elejen igazolhato volt. Hogy ez 
most hogyan mutatkozik meg az egyetemi hallgatok tudasaban, erre nezve nekem nines 
megbizhato tapasztalatom. Azt latom, hogy a bolcseszek kozott rengeteg a lany, es ez is 
lehet egy magyarazo ok. Arra a kerdesre, hogy ugyanannyi-e a magas muveltsegu diak, 
mint korabban, en azt tudom mondani, hogy tobb ilyen van, esak nehezebb megtalalni 
oket, a nepesseg atlagos muveltsege, tudasa pedig hatarozottan novekedett. De hogy eb- 
bol mikor lesz erzekelheto tarsadalmi tapasztalat, azt nem tudom megjosolni. 

s 

Vass Vilmos: Ugy gondolom, hogy a 70-es evek vilaga es a mai vilag kozott szamos, igen 
gyokeres es nagy merteku atalakulas mutathato ki. Ezek a valtozasok rendkfviil gyorsak 
voltak. Osztom azt a nezetet, hogy sokkal tobb a magas muveltsegu diak jelenleg. Ezt 
talan meglepo allitani annak fenyeben, amit Komoroczy professzor ur elmondott. Ugy 
velem, hogy ha az idegen nyelv, valamint az informatika teriileten, es egy nyitottabb vi- 
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lagban torteno eligazodas kepessege menten is gondolkodunk, akkor ez a korosztaly mar 
megallja a helyet az osszehasonlftasban. E mogott olyan gyokeres atalakulas van, hogy 
pi. a tudas ma mar a vilag gazdasaganak egyik legfontosabb mozgatorugoja. A tudas gaz- 
dasagi ertekerol beszeliink. Ezek a mai 18-20-22 eves fiatalok sokkal tudatosabban ke- 
sziilnek az eletre, mint a 70-es evek generacioja, koztiik jomagam. Vilagos, nagyon tu- 
datos elkepzeleseik vannak, nagyon jol tudjak azt, hogy mire lesz sziikseguk az eletben. 
Nem biztos, hogy az a fajta elkepzeles, ami a tanulasnak egy leegyszerusftett dimenzioja, 
hogy a memoriat, ill. a figyelmet dolgoztatom meg es azt terhelem, szamukra elfogadha- 
to. Nyilvanvalo, hogy rengeteg az erzelmi elem a tanulasban, annak fejleszteseben, pk, 
az egyeni tanulasi kepessegek, a gyors reagalas teriilete. Ebben meg azert szamottevo 
javulast kell mutatnunk, mondjuk egy tengerentuli diakhoz kepest, de jo fele haladunk. 
E tekintetben en nem feltem a mai generaciot. A nemzetkozi tudasszint meresek a 70- 
es evekben meg teljesen mas dimenziora vonatkoztak. Akkor a kulcskerdes az ismere- 
tek szintje volt. Mindenki azt vizsgalta, hogy mit tudnak a diakok. A magyar tanulok 
eszerint szamos teriileten ott voltak az elen. Abban a pillanatban, ahogy bekapcsolodtak 
gazdasagi szereplok pi. az OECD a tudasszint-vizsgalatokba, megvaltoztak a meresek a 
funkcioi. Egyre inkabb az ismeretek megertese es alkalmazasa keriilt eloterbe. Ennek 
egyik reprezentativ peldaja a sokat emlegetett Pisa 2000-es es 2003-as vizsgalat. Arrol 
volt szo, hogy a diakok hogyan tudjak a feldolgozott ismeretet alkalmazni a valo eletben, 
es itt a magyar diakok nem ertek el tul jo teljesitmenyt. Eta ezt ertjiik muveltseg alatt, 
akkor ebbol a szempontbol nem lehetiink elegedettek. 

Karddy Viktor: Az elobbiekhez pusztan nehany megjegyzesem lenne. Az egyik az, hogy 
nagyon fontos termeszetesen, hogy a szelekcios mechanizmusok erosen osszefiiggnek 
a szelektaltak kepessegeivel, ill. a felmutatott tudasanyagaval, teljesitokepessegevel. Ez 
ktilonosen lgy van, amikor a szelekcios mechanizmusok megvaltoznak, mint az utolso 
15-20 evben. A kommunista rendszerben is volt egy bizonyos fajta tarsadalmi szelekci¬ 
os mechanizmus, amelyet azonban teljesen elsoport az uj rendszer az utolso 15 evben. 
Manapsag valoban egy nyugati tipusu felsooktatas fele haladunk, amelyben azok az uj- 
ratermelheto muveltsegtoke elemek, amelyeket a gyerekek, a fiatalok a csaladtol kap- 
nak, nagyfoku egyenlotlensegeket hoznak letre. Manapsag mar az also kozeposztaly 
gyermekeinek jelentos resze is egyetemre jut, ami nyilvanvaloan mas otthonrol hozott 
muveltsegelemeket jelent, es ez egy ujfajta egyenlotlenseg forrasa. A masik fajta egyen- 
lotlenseg forrasat kepezheti az, hogy a kiilonbozo egyetemi szakok es karok maskeppen 
szelektalnak. PI. kozismert, hogy a ket vilaghaboru kozott a legerosebben szelektalo kar 
a bolcseszkar volt. De ez valoszfnuleg mar regota nines lgy. Lehet, hogy a legtehetsege- 
sebb gyerekek kozgazdasznak, vagy a muegyetemre, esetleg technologiai szakokra men- 
nek. Ezt nem tudom pontosan, de ezt lehetne merni, es nyilvan merik is. Itt valoszfnuleg 
tortent egy atcsoportosulas, amely a bolcseszkarok oktatoi szamara keseru tapasztalatot 
hoz. A harmadik megjegyzesem az, hogy termeszetesen tortenhetett - es biztos, hogy 
tortent is, csak ezt meg sokkal nehezebb merni - egy atszervezodes a tudasertekek hie- 
rarchiajaban. Ez egy nagyon regi kerdes, es egy nagyon regi problema. Amiota az okta- 
tasi rendszereket reformaljak (tehat az utolso 100 evben Magyarorszagon is, de Nyugat- 
Europaban is), azota rendszeresen elojon az a tema, hogy a felsooktatasi elitkepzesbe 
befogadott diakoknak a tudasanyaga nem felel meg azoknak az elvarasoknak, amelyet 
az intezmeny tamaszt. Tehat az otthoni, illetve a mediaktol es a kulso vilag egyeb forra- 
saitol szerzett tudasanyag es a felsooktatasban elvart tudasanyag kozotti elteresrol van 
szo, ami valosagos, de valoszfnuleg nem egy uj problema. Amikor a mult szazad vegen 
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Europaban majdnem mindeniitt megsziintettek a gorog-oktatast, akkor az egesz euro- 
pai intelligencia elkezdett lamentalni arrol, hogy vege a klasszikus muveltsegnek, inert 
gdrogot most mar nem tanftunk. Aztan rajottek, hogy a latinnal is meg lehet tartani bi- 
zonyos klasszikus muveltsegi elemeket. Amikor a kommunista rendszerek felszamoltak, 
illetve a nyugati oktatasi rendszerek leertekeltek a latin tudast (ez nagyjabol egy ido- 
ben tortent, tehat az 1950-es evekben), akkor megint nagy kultur-kritikai szenvedelye- 
ket kivalto vita indult arrol, hogy vege a klasszikus muveltsegnek. Tehat kerdes, hogy 
mindez nem csak egy mitikus eleme-e a felsooktatasnak, amelynek allandoan sziiksege 
van hangsulyozni, hogy a felsooktatas szakositott intezmenyei altal nyujtott tudas es a 
kozepiskolabol, ill. az otthonrol hozott tudas, valamint az egyeb helyekrol hozott tudas 
kozott no az elteres. 

Csdnyi Vilmos: Mindenki sok okos dolgot mondott, es ezek nagy reszevel en is egyet ertek. 
A tenyekhez annyit tennek hozza, hogy a termeszettudomanyi karon legalabb olyan bor- 
zaszto a helyzet, mint amennyire Komoroczy Geza vazolta, vagy talan meg szornyubb, 
mert jonnek oda olyan hallgatok is, akik babonasak, hisznek a telepatiaban, es halvany 
fogalmuk sines a tudomanyt erinto elemi kerdesekrol sem, azon kiviil, hogy nem tud- 
nak olvasni, nines altalanos muveltsegiik, es nem is erdekli oket az egesz. De az ezen va- 
16 keserges helyett azt gondolom, hogy inkabb abban erdemes elmelyedni, hogy miert 
jott letre ez a helyzet. Hiszen nyilvanvaloan az oktatasi rendszer es a tarsadalom hozta 
letre ezt a folyamatot. Tehat nem keseregni kell, hanem megnezni, hogy miert alakult 
lgy ez a dolog. Ha az ember visszalep (most a magyarorszagi helyzetrol van szo) nehany 
evtizedet, akkor azt latja, hogy volt egy olyan teoria, hogy a tudomany egy tarsadalom- 
formalo ero, es akkor tesziink jot a tarsadalommal, hogyha a gyerekek mar az altalanos 
iskolaban megismerik a fizika, kemia, biologia alapjait. A kozepiskolaban pedig erre ra- 
tesznek, es aztan kis biologusok, kemikusok, fizikusok, (ugye en most a sajat teriiletem- 
rol beszelek) hagyjak el a kozepiskolat, akiket aztan boldogan fogadnak az egyetemen, 
hogy nagy biologust, fizikust, kemikust csinaljanak beloliik. Nyugaton nem fizikusokat, 
biologusokat, kemikusokat kepeztek ebben az idoben, hanem volt „sciences”, ami adott 
egyfajta altalanos termeszettudomanyos ismeretet, es aztan voltak a „humanities”, ami 
ugye a bolcseszeti targyakat jelentette, es ami egy masik teriilet volt. Nalunk a terme- 
szettudomanyok befolyasat megallitottak a bolcsesztudomanyok hatarain. Ennek ideo- 
logiai okai voltak, nehogy a tarsadalomtudomanyok azt kepzeljek, hogy ok igazi tudo- 
manyok, ezert ugy oktattak a tarsadalomtudomanyi hallgatokat, hogy azoknak halvany 
fogalmuk sincsen biologiarol, fizikarol, tudomanyokrol, es ok is hisznek a telepatiaban, 
es minden egyeb marhasagban. Nem az tortent, hogy mindent a termeszettudomanyok 
hataskorebe vontak, hanem csak sok mindent, a bolcseszettol viszont megovtak a terme- 
szettudomanyokat, es ami sziikseges lett volna, azt nem tettek meg. Tehat valaki lehet 
szociologus, ugy hogy pi. az allati viselkedesrol meg az eleteben nem is hallott, es nem 
hiszi el, hogy a biologianak barmifele szerepe lenne az emberi viselkedes kialakitasaban. 
En azt gondolom, hogy a kozepiskolanak, es az altalanos iskolanak nem az a funkeioja, 
hogy ilyen ertelemben vett tudast toltson egy tolcserrel a gyerekek fejebe. A kozepisko¬ 
lanak inkabb az a funkeioja, hogy olyan, reszben tradicionalis, reszben uj ismereteket 
tartalmazo kulturat adjon, aminek kommunikacios funkeioja van, amirol az emberek 
felismerik egymast, amivel kommunikalni tudnak. Vagyis egeszen mas funkeioja van 
az oktatasnak, mint a puszta ismeretek atadasa. Ezt a termeszettudomanyokban nagyon 
jol lehetett kozelrol latni. Annak idejen meg en is reszt vettem ebben, tehat en is bunos 
vagyok abban, hogy egyre tobb tenyt, adatot probaltunk bezsufolni a kozepiskolai ok- 
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tatasba, amit aztan a diakok esetleg nagy nehezen megtanultak, majd boldogan elfelej- 
tettek, es hijaval maradtak annak a keszsegnek, hogy hogyan lehet egy problemat tudo- 
manyosan megkozeliteni, ami sokkal fontosabb, mint tudni, hogy a problema mirol szol 
es mi a megoldasa. Itt az elobb valaki emlitette, hogy a memoriat probara tevo dolgokat 
tamtanak. A memoria ugyanugy treningezheto, mint az izmok. Ha valaki rendszeresen 
gyakoroltatja, edzi a memoriajat, akkor eszmeletlen mennyisegu anyagokat kepes meg- 
tanulni, es annak egy resze tartosan megmarad. Ha valaki nem gyakoroltatja a memo¬ 
riajat, akkor az egyre kisebb befogadokepessegu lesz. Ez eppen olyan, mintha azon vi- 
tatkoznank, hogy kell-e egy sportolonak az izmait gyakoroltatni. Tehat itt egy csomo 
felreertes van a tananyag tarsadalmi funkciojat, belso szerkezetet, a tanulok befogadasi 
kepesseget es erdeklodeset illeto elmeletekkel kapcsolatban, es reszben ez okozza a prob¬ 
lemat. Ma, nines kozpontilag eloirt tantervi oktatas, es ezert kisse elszabadultak a dol- 
gok. Latjuk, hogy ketsegbeejto helyzet alakult ki, inert az oktatas nem alkalmazkodott 
ahhoz a helyzethez, amit a tobbe-kevesbe a szabad tarsadalom jelent. En azt gondolom, 
a megoldas az, hogy ujra elovegyiik azt a kerdest, hogy hogyan lehet egy kulturat meg- 
alapozni, milyen tfpusu ismeretek kellenek ahhoz, hogy valaki teljes erteku tagja legyen 
a tarsadalomnak, es ezeket az ismereteket hoi lehet megszerezni, inert nem biztos, hogy 
a kozepiskolaban kell a citromsav-ciklus reszleteit megtanulni. Esetleg sokkal fontosabb, 
hogy tenyleg tudjunk kiviilrol nehany verset. Tehat ezek a kerdesek ujra targyalandoak 
es egesz maskeppen kellene ezekhez a dolgokhoz hozzaallni. 

Komoroczy Geza: Nagyon megkapott, amit Bathory Zoltan mondott, hogy tudniillik mi- 
nel nagyobb a meritesi alap, annal konnyebben valasztodik ki a legszukebb, igazan tehet- 
seges resze a diakoknak. En ugyan oktatasstatisztikai vagy ezzel osszefiiggo kerdesekkel 
soha nem foglalkoztam, de a sajat tapasztalatom ezt messzemenoen igazolja. Korabban, 
a 60/70-es evekben a tortenelem szak volt a bolcseszkar legnepesebb tarsasaga, 150-200 
hallgatoval evfolyamonkent. Soha nem okozott problemat ebbol a tarsasagbol, akik mind 
hallgattak okori tortenelmet, kivalasztani harmat, negyet vagy otot, akik a keleti vagy 
klasszikus tortenelem, a zsido tortenelem, az ekiras, az egyiptologia stb. irant erdeklod- 
tek, es ezekbol a diakokbol mindig lett valaki. Az egyetemi oktatas fejlodese azonban 
oda vezetett, hogy rengeteg specialis szak alakult, a 80-as evek reformjai kovetkezteben 
megszuntek az ugynevezett speckolok (szakkollegiumok), es az osszes szakra a kozep- 
iskolabol kellett felvenni a diakokat. Egy darabig volt egy ket feleves atmeneti idoszak, 
ugynevezett elokeszfto, de az elmult 6-8 evben a nehezebb vagy kiilonleges szakokra is 
eleve a kozepiskolabol jonnek a felvetelizok. Ez annyit jelentett, hogy teljesen veletlen- 
szeruen jottek a diakok, annyian, amennyien akartak, es nem mi valasztottunk a meri¬ 
tesi alap szeles lehetosegeibol. Az a fajta reform, amelyet most tervez nalunk az oktatas- 
iigy, es amely evtizedek ota mukodik kiilfoldon, hogy college szinten - az alapkepzesben 
- sokkal szelesebb, altalanos koru kepzest kapnak a diakok, erre a problemara adhat majd 
megoldast. Nekem az elmult evtizedekben a nagyon sok, nagyon tehetseges es kivalo 
tanitvanyom koziil ketten is voltak, akik a TTK-rol jottek at. Az egyik matematika sza- 
kos volt, a masik fizika szakos, mindketten megszereztek ezt a diplomat, es elvegeztek 
mellette a hebraisztika (orientalisztika) szakot, ma is dolgoznak mind a ket teruletiikon. 
Kiilfoldon, ahol tanftottam, teszem azt, sumer nyelvet az Egyesiilt Allamokban, jottek 
a 80-as evek elejen szamitogep-matematikusok, jottek fizikusok, jottek irodalom-kriti- 
kusok ezekre az orakra. Tehat egy nagy egyetemrol osszegyult az a 15 diak, aki nem je- 
lentkeznek mindjart a kozepiskola utan, mert nekik nem a mi szuk tudomanyteruletiink 
teljes anyagara volt sziiksegiik, hanem azokra az altalanos ismeretekre, amelyek fogas- 
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kerekszeruen kapcsolodnak bele a tobbi tudomanyszak ismeretanyagaba. Ilyenforman 
a helyzet valoszinuleg az, hogy az egyetemen, ahol persze a kozepiskolai hianyossagok 
nagy reszet mar nem lehet potolni, az elso evekben nemcsak lehetoseget adunk, hanem 
egyenesen kesztetest is a szelesebb korben megvalasztott tanulmanyokra. Hogy az, aki 
okori tortenesz akar lenni, vagy akar 20. szazadi tortenesz, hallgasson biologiat, hallgas- 
son szociologiat, hallgasson matematikat, bevezetest vagy valamilyen specialis kollegiu- 
mot, amely a modszertanat adja ennek a tudomanyteriiletnek, es ebben az esetben tudni 
fogja azt, hogy hoi huzodik a hatarteriilet, es hoi talaltak fel mas szakokban valami olyan 
modszert, amely hasznosfthato a szamara is. Ne feledjiik, hogy az informacioelmelet, vagy 
a rendszerelmelet, vagy a szemiotika a 70-es evekben az elso pillanatban nem latszott 
masnak, mint a regi ismeretek atfogalmazasanak, olyasminek, hogy mas szavakkal, mas 
nyelvtannal, mas nyelven mondjuk ugyanazt. Kideriilt, hogy ha mas nyelven mondjuk, 
akkor egeszen mas fogalomrendszer alakul ki, egeszen mas kapcsolodasok jonnek let- 
re. Ilyenforman tehat az egyetemi kepzesnek jelen pillanatban biztosan az a feladata es a 
eselye, hogy a legalso 1-2-3 evben szeles korben adjunk alapozast, osszefogva bolcsesz- 
kar es TTK, es persze a jogtudomany is. Ezzel esetleg eld fog allni az a helyzet, amely 
a tudomany fejlodese szempontjabol rendkmil kedvezo. A tudomany ugyanis iranyitot- 
tan nem fejlesztheto. Kutatasokat bizonyos cellal lehet vegezni, de a tudomany egesze- 
nek a fejlodese spontan jelenseg. 

Nagy Peter Tibor: Sokan ugy velik, hogy a muveltseg nem csokken hanem atalakul - a 
mindennapi vilagra vonatkozo, gyakorlatias, szamitastechnikai stb ismeretek szoritjak 
ki a klasszikus muveltsegelemeket - ez ugyanolyan folyamat, mint amikor egykor a mo¬ 
dern tudomanyok kiszoritottak pi. az ogorogot. Erre Karady Viktor is utalt. Masok ugy 
latjak, hogy minthogy itt maga a tudomanyalapu magasmuveltseg szorul ki, az iskolai 
muveltseg egesz funkcioja, a mindennapi tapasztalattal szembeni hagyomanyos „felsobb- 
sege” alakul at. Hogy latjatok ezt? 

Pass Vilmos: A kutatas es a tudomany rohamos gyorsasaggal hatalmas mennyisegu uj is- 
meretet biztosit, es termeszetesen minden kutato nagyon gyorsan szeretne latni az ered- 
menyeket a tananyagban, ami termeszetesen keptelenseg. Ezzel parhuzamosan ugyanis 
a tanulok tanulasi kepessege ilyen rohamos mertekben nem fejlodott. Mindamellett en 
nem erzekelem a hasonlosagot az ogorog, es a latin nyelv emlftett folyamataival kapcso- 
latban. Ahhoz szeretnek csatlakozni, amit Csanyi Vilmos mondott, a szakertelem-mu- 
veltseg dilemma kapcsan, vagyis hogy nagyon hamar, mar az altalanos iskola felso tago- 
zatan termeszettudomanyos szakertelmet probalunk tanitani tantargyakra bontva. Ez a 
„kis kemikus”, „kis fizikus”, tortenete. Ebbol egyertelmuen kovetkezik, amit a tantargy- 
attitud vizsgalatok jol mutatnak, hogy a magyar diakok az utobbi ot evben tomegesen 
fordultak el a termeszettudomanyos tantargyaktol. A masik problema az, hogy nem 
kapnak termeszettudomanyos muveltseget. Ennek az oka azonban nem pusztan a szak- 
ertelmi elemek korai eroltetese. Egy amerikai szociologus, Neil Postman emlfti a kony- 
veben, hogy egy atlagos 18 eves amerikai diak mintegy felmillio reklamot lat a televi- 
zioban evente, es nem biztos, hogy meg tudja iteini, hogy ezekbol a reklamszovegekbol 
melyik az, amelyiknek a tartalma hitelesnek tekintheto. Tehat pontosan azert kellene a 
termeszettudomanyos muveltseg erositese, hogy a tanulo megertse es megitelje a rek- 
lamok termeszettudomanyos elemeit. Velhetoen hazai diakok televizios szokasai is ko- 
zelitenek ezekhez az ertekekhez, vagyis a problema nalunk is aktualis. En pi. mint ma- 
gyar-tortenelem szakos tanar igenis meg vagyok gyozodve arrol, hogy minden human 
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erdeklodesu diaknak is nagyon fontos, hogy legyen termeszettudomanyos muveltsege, 
annak erdekeben hogy megertse a vilagot. De az is nagyon fontos, hogy a tenyleges szak- 
ertelmet kesobb, a felsooktatas kiilonbozo bugyraiban elerjek azok a diakok, akik ugy 
gondoljak, hogy kemikusok, fizikusok lesznek. Par mondat erejeig a memoria kerdeset 
is erintenem. Az utobbi evtizedekben a kutatasok nagyon vilagossa tettek, hogy a hazai 
oktatas (es mas oktatasi rendszerek is) a pillanatnyi, un. munka-memoriat terhelik meg 
nagy mennyisegu adattal. Maradjunk a sport hasonlatnal. Ez pontosan olyan, mintha 
egy atleta huzamosabb ideig csak egyfajta edzesmunkat vegezne, raadasul teljes erobedo- 
bassal. Nem iktatna be kozben pihenoket, mas edzesmodszereket. Ennek kovetkezteben 
csak nagyon keves dolog keriil at pi. a hosszu tavu memoriaba, vagyis a tartos tudasba. 
Raadasul ezeket az ismereteket nem is tudja mas helyzetekben alkalmazni a tanulo. Ugy 
gondolom, hogy a memoriat edzeni kell, csak nem mindegy, hogy milyen modszerek- 
kel, milyen kepessegek fejlesztese erdekeben. Jelenleg a tanulok pillanatnyi memoriaja 
hatalmas terhelesnek van kiteve, es nagyon keves gondot forditunk a korabban emlftett 
muveltseg-szakertelem dilemma miatt arra, hogy mit tud ebbol hasznalni a diak, es mi 
keriil be a tartos tudasaba. 

Csdnyi Vilmos: Ez megerdemelne egy kiilon vitat. Ha az ember azt nezi, hogy milyen ti- 
pusu informaciot lehet jol memorizalni, akkor mindig kideriil, hogy a nonszensz infor- 
maciot a legnehezebb. Tehat, ha olyan anyagot probalnak elsajatittatni gyerekekkel, ami 
zavaros, vagy a gyerek nem jutott meg el oda, hogy megertse, az gyakorlatilag nonszensz 
informacio, aminek az elsajatitasa nem memoria kerdese, hanem ismeretszervezesi ker- 
des, ami nem lett megoldva, es ez bun, ez szornyu. En nem erre gondoltam. En azt gon- 
doltam, hogy igenis memorizalni kell, foleg a korai evekben, igenis verseket kell tanulni, 
szovegeket kell tanulni, mert ez a fajta memoria sziikseges ahhoz, hogy kesobb ertelmes 
dolgokat megertsen es megtanuljon az ember. Vass Vilmos emlitette a reklamokat. Ha 
en valaha is oktatasi anyagot allitanek ossze, abban biztosan lenne egy reklam ora, ahol 
reklam szoveget elemeznenek, es azt tanitanak meg a gyereknek, hogy hogyan kell egy 
reklammal banni. Mert valoban, teljesen fiiggetleniil attol, hogy ezt a pedagogusok he- 
lyeslik vagy nem, manapsag iszonyatos mennyisegu reklammal ontik el az embereket, 
akik ettol egy kicsit meg is gargyulnak, mert nem adjuk meg azokat az eszkozoket nekik, 
amelyekkel vedekezni lehetne ez ellen. Pedig ha vedekeznenek, akkor talan meg a rekla- 
mok is javulnanak, mert a reklamozo, egy kicsit utanamenne a dolog valosag-tartalma- 
nak. Tehat en azt gondolom, hogy alapvetoen at kellene ertekelni azt, hogy mit erdemes a 
kozepiskolaban tanftani, es meg kellene ertetni, hogy a specializacio mire szolgal. Tehat 
meg kellene fogadni, amit a Geza mondott, hogy az egyetemeknek talan nem is kiilon a 
TTK-nak es a bolcseszkarnak, hanem egyiitt kellene csinalni olyan harom evet, ami ad 
egy magas szintu muveltseget, aminek vannak termeszettudomanyos elemei, es vannak 
bolcseszeti elemei. Ez lenne az alap, amire mindenkinek sziiksege van. Nevezhetnenk tar- 
sadalmi muveltsegnek. A demokratikus valtozasok utan a tarsadalmi tapasztalaton alapu- 
16 tarsadalmi muveltseggel szembeni elvaras es az iskolai muveltseg rohamosan atalakult 
Magyarorszagon. Csak nehany peldat emlitve, itt volt ugye az orosz nyelvtamtas nagyon 
alacsony hatekonysaggal. Ugyanakkor a nepesseg nem beszel modern nyugati nyelveken, 
tehat be kellett ilyeneket iktatni a tantervbe. Itt van a kornyezetvedelem es a termeszet- 
vedelem kerdese, ami nem volt lefedve egyaltalan, sem az ismeretek, sent a magatartas 
szintjen. Igy valamifele „zold” tantargy sziiksegessegeben mindenki egyetert, csak ep- 
pen nem tudjuk, hogy hogyan operacionalizaljuk ezeket a dolgokat. Kideriilt, hogy az 
irodalmi erdeklodest sokkal jobban lehet dramaval fejleszteni a fiatalokban, mint tanari 
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eloadassal. Vagy itt vannak az eletmodunkbol kovetkezo valtozasok vegtelen szamu kon- 
zekvenciai, pi. hogyan kell foglalkozni a penzzel, ami eddig teljesen hianyzott a magyar 
emberek kulturajabol, vagy a demokracia tanulasa. Sok mindent tudunk a 16. szazadrol, 
a 17. szazadrol, mert a tankonyveink sok mindent tanftanak, mikozben a demokraciarol, 
a jelen tarsadalmi, gazdasagi, politikai problemairol nagyon keveset tudunk. Ez nines is 
megfogalmazva. Mindenki erzekeli, hogy informatikat, idegen nyelvet, tobbet kene ta¬ 
mtani, maskepp kene tamtani, de nines igazan meghatarozva hogy mikeppen. Meg azt a 
tapasztalatomat mondanam el, hogy milyen nehez az atalakulo tarsadalmi muveltseget 
az iskolaban lekepezni. Amikor a hagyomanyos tudomanyt kepviselo emberekhez for- 
dulunk, akkor a gyakori reakcio az, hogy vedik a korabban megszerzett allasokat, nem 
akarnak „science”-et tamtani, nem akarjak, hogy „science”-et tamtsanak az altalanos es 
a kozepiskolaban, nem akarjak, hogy mondjuk a torteneszeknek legyen valamifele ter- 
meszettudomanyos muveltsege, nyitottsaga a modern idokre. A nemzeti alaptanterv fo- 
galmazasaval kapcsolatos az a tapasztalat pi., hogy a tananyag modernizalasaban jobb 
szovetseges a sziilo, a kozepiskolai diak, mint az akademikus, mert neki van mit vedenie, 
a sziilo es a tanulo pedig latja a problemakat. Persze az akademikust nem lehet megkeriil- 
ni, a muveltseg bastyait, a Magyar Tudomanyos Akademiat nem lehet megkeriilni. Ezert 
nagyon jo az, hogyha vannak szovetsegesek, akik ezt az atalakulasi folyamatot ha nem 
is iranyftjak, de legalabb segftik megsziiletni. Az iskolat nagyon befolyasoljak a sziiloi 
igenyek, azt hiszem teljes joggal, ugyanakkor a tudomanyos, kulturalis, politikai korok 
sokszor konzervativ elavult elvarasai is. Ezert nagyon nehezen indul el az a diskurzus, 
amire utaltal, hogy ujra kene targyalni, hogy tulajdonkeppen mi is a valtozas lenyege, 
mi az a redukalt muveltseg, amit az iskola ma at tud adni, es mi az, amit abbol ki lehet 
hagyni. Mert mindenki hajlando a tantervekbe betenni valamit, esak senki nem hajlan- 
do azokbol folosleges dolgokat kivenni. Marpedig a gyermek agya, ill. a fiatal emberek 
agya egy bizonyos hataron tul nem tagithato. Bar valoszmuleg sokkal nagyobb lenne a 
kapacitas, ha lenne motivacio. Azt hiszem, hogy pi. a motivacio miatt a muveszeti ne- 
velesnek oriasi jelentosege van, vagy ugyanfgy a sportnak, a testnevelesnek, a szabadido 
kulturanak. Szoval a modern ember szempontjabol kellene megvizsgalni a mai magyar 
valosag tarsadalmi igenyet az iskolai muveltseg irant, es errol kene egy diskurzust letre- 
hozni. Ehhez meg hozzatennem, ami engem evtizedek ota felhaborft, hogy a gyerekek 
nem tanulnak sajat maguktol. Ugy vegzik el az iskolat, es a legtobben az egyetemet is, 
hogy halvany fogalmuk sines arrol, hogy az emberi viselkedesnek milyen mozgatoi van¬ 
nak. Nines egy tisztesseges kultura-elkepzelesiik sem, de ami a termeszettudomanyos 
alapokat es a pszichologiai alapokat illeti, az egyenesen borzalmas. En humanetologia 
orakat is tartok, es nagyon sokszor jonnek olyanok is, akinek nines semmi koziik eh¬ 
hez a kurzushoz, esak azert jonnek, mert ott hallanak valamit magukrol es el is ismerik, 
hogy ezert jarnak ide. Hihetetleniil nagy igeny van az emberekben arra, hogy a sajat bel- 
so torteneseiket, peldaul agressziojukat, kapcsolataik termeszetet, a gyerekeikkel adodo 
problemaikat megismerjek. Jonnek hozzam a humanetologia orakra terhes anyak, akik- 
nek halvany fogalmuk sines arrol, hogy amikor a baba majd elbkeriil, akkor mit kell vele 
csinalni, mert a csaladok megszuntek, es ideges noverek mutatjak meg esetleg az utolso 
pillanatban a korhazakban, hogy hogyan kell vele banni. De arrol, hogy milyen visel- 
kedesi problemai vannak, hogyan kell a babaval mint csaladtaggal banni, errol halvany 
fogalmuk sincsen. Van egy csomo olyan ismeret, amit azert kell az iskolanak felvenni, 
mert megszuntek a csaladok. Regen egyiitt dolgozott a gyerek a csaladjaval, ott tanulta 
meg a dolgokat, aztan jott az iskola, hogy megtanitsak legalabb lrni-olvasni. Aztan ma 
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ott tartunk, hogy fiam, majd mindent megtanulsz az iskolaban. A csalad pedig mar reg 
nincsen, mert a harmadik felesegtink eldzd hazassagabol valo gyerekkel eliink egyiitt, 
es mar nehezen ertelmezhetok a hagyomanyos csalad fogalmai, ebben a pszeudo csalad- 
ban mar nem lehet megtanulni azokat az ismereteket, amire mindenkinek sziiksege van. 
Ha elkezdenenk atalakftani a tantervet, akkor en elore tennem az emberrel kapcsolatos, 
tehat sajat magaval, szukebb kornyezetevel, csaladjaval, parjaval, leendo parjaval kapcso¬ 
latos ismereteket, majd aztan a lakohelyet es a tarsadalmat. 

Nagy Peter Tibor: Amikor arrol beszeliink, hogy az elmult evtizedben valami jobb lett az 
oktatasban, akkor ket dolgot tudunk megnevezni, az egyik az idegen nyelv, a masik pe¬ 
dig az informatika. Az a problema, hogy mind a kettonek csak az eszkozerteket tudjuk 
megnevezni, tehat nem mondhatjuk, hogy diakjaink az angol, nemet vagy francia kul- 
turaban lennenek jobbak, mint a 20 evvel ezelottiek, es nem tudjuk azt mondani, hogy 
diakjaink az informatikai tudas reven ugyanazzal a kritikai keszseggel hasznaljak az in- 
ternetrol rajuk zudulo informaciokat, mint ahogy a 20 vagy 30 evvel ezelotti diakok a 
lexikonokat tudtak elemezni. Vagyis hiaba javulnak bizonyos eszkozok, ez nem javftja 
az oktatas eredmenyesseget. 

Karddy Viktor: Tobb apro megjegyzesem lenne. Egyaltalan nem vagyok abban biztos, hogy 
ez a kritikai attitud a regi rendszerben, vagy akar Magyarorszagon a kommunista rend- 
szer alatt jobb lett volna, mint a mostani rendszerben. Azt hiszem, hogy ezek inkabb csak 
elkepzelesek. Nem ismerem a mostani magyar kozepiskolat beliilrol, de a regit ismertem, 
mert valamikor keresztiilmentem rajta. Amelyen en mentem keresztiil, ott semmifajta 
kritikai targyismeret es viszony nem volt. Igaz, hogy ez a legrosszabb korszakban volt az 
50-es evekben, es talan nem a legrosszabb korszakokat kell a viszonylag jobbakkal ossze- 
hasonlitani, de nem hiszem, hogy olyan egyertelmu lenne, hogy a jelenlegi kozepiskola 
annyival rosszabb a kritikai anyagfelvetel szempontjabol. Ez az elso megjegyzesem. A 
masik pedig az, hogy milyen muveltsegi kanont kell az iskolanak atadni, az tortenelmi- 
leg mindeniitt az uralkodo elit csoportoknak a megfontolasa alapjan tortenik, illetve ezt 
az uralkodo csoportok muveltsegi kanonja hatarozza meg. Most ketsegkiviil uj helyzet 
allt eld a demokraciaban, mert nines egy egyseges, vagy viszonylag egyseges szerkezetu 
uralkodo elit, amelynek lenne egy egyseges muveltsegi kanonja, amely meghatarozhat- 
na az iskolai muveltseg kanonjat. Ebbol a szempontbol egy teljesen uj helyzet, valosagos 
prometheuszi helyzet allt eld. Vannak politikai elitek, amelyek azonban nem feltetleniil, 
vagyis tavolrol sem mindig muveltsegi elit csoportok, vannak gazdasagi elitek, amelyek 
azonban legtobbszor megint nem muveltsegi elit csoportok, es aztan vannak muveltsegi 
elit csoportok, amelyek azonban maguk is szethuzok, megosztottak. Tehat megszunt a 
polgari tarsadalom vegeig nagyjabol fennallo helyzet, hogy a muveltseg-kanonra nezve 
a tarsadalmi elitben konszenzus lenne. Ennek hianyaban nagyon nehez meghatarozni, 
hogy mit kell az iskolanak mint kanonikus muveltseget atadnia. Meg egy megjegyzesem 
lenne, az arrol szolo felmeresekkel kapcsolatban, hogy milyen keveset tudnak a mai dia¬ 
kok. Ez valoszmuleg lgy van. En nem tanitok kozepiskolaban, es soha nem is tanftottam 
sajnos, de azt feltetelezem, hogy bizonyos muveltsegi elemeket a kommunizmus elotti, 
regi kozepiskola biztos hogy nem adott, amelyeket pedig a mostani ad. Az elobb emlitet- 
ted az idegen nyelvtudast es az informatikat. Az informatika forradalmat hozott a valo- 
sag megismereseben, a valosagelemek manipulalasa es az informaciokhoz valo hozzaer- 
hetoseg teren. Minderrol nekiink, akik nem ebben a rendszerben jartunk kozepiskolaba, 
fogalmunk sem lehetett, tehat itt valami egeszen uj dolog tortent. De szerintem mas te- 
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riileteken is egy csomo uj tudasanyag jut el a mai kozepiskolasokhoz. Ilyen pi. a szexuali- 
tassal kapcsolatos tudas. A regi rendszerben ilyet semmifajta kozepiskola nem kozvetitett 
- sot, inkabb elfojtott, eltiltott, tabusitott es ugy tudom most ezt Magyarorszagon is, 
Nyugat-Europaban pedig messzemenoen kozvetiti. Szo volt arrol, hogy a human eto- 
logiaban milyen hianyok vannak. Igaz, hogy ez valodi problema, es igaz a csalad es az 
iskola uj viszonya is. De az is biztos, hogy a regi rendszer iskolai a kommunizmusig be- 
zarolag semmifajta olyan keszseget nem adtak, ami a humanetologust kielegitene, amig 
a mai iskola legalabb valamelyes szexualis nevelest megis csak nyujt. 

Komoroczy Ge'za: Egy picit szeretnek meg visszalepni innen. Nagy Peter is, es Karady 
Viktor is emlitette a gorog es a latin nyelv kiszorulasat az oktatasbol. A jelenlevok koziil 
szakom szerint en allok legkozelebb a goroghoz es a latinhoz, ezert szeretnek errol vala- 
mit mondani, ami lehet, hogy mindannyiotokat meg fog lepni. A gorogot es a latint ket 
kiilonbozo korszakban Magyarorszag egyarant kiejtette a kozepiskola, az egyetem, sot 
meg az egyhazi oktatas altalanos ismeretanyaganak, muveltsegenek a kanonjabol. De 
nem ez tortent, mondjuk, Angliaban, ahol talan most egy hasonlo folyamat szinten el- 
kezdodik, de a ma aktfv nemzedekben meg lehet szamolni legalabb a bolcseszek koreben 
jo latin es nemi gorog tudassal. Ez tehat legalabb ket vagy harom generacios retardaciot 
jelent a magyarorszagi allapotokhoz kepest. A retardacio szot most pozitiv ertelemben 
hasznalom. Talan egy evtizeddel ezelott az egyik kulfoldi osztondijas intezetben a kovet- 
kezo furcsa tapasztalatom volt. Fiatal emberek jottek ossze a vilag kiilonbozd reszeibol 
tudomanyos kutatasi temaval, es kideriilt, hogy arabul, hindiiil, sziriil, heberiil, es nyil- 
van tavolabbi keleti nyelveken is, amelyek engem nem erdekeltek soha, kituno ismere- 
tekkel rendelkeznek, ha kell, beszelnek, olyan fokon, hogy terepmunkat tudnak vegezni. 
Elmennek Sziriaba a satorozo arab nomadok koze, es folklort gyujtenek, ferfiak es nok 
is. Ez rettenetesen kezdett engem erdekelni, es mindenkinek erdeklodtem a hattererol. 
Kideriilt, hogy persze senki nem a kozepiskolaban tanulta ezeket a nyelveket, hanem az 
egyetemi tanulmanyok soran. Arra jottem ra, hogy atstrukturalodott a latin es a gorog 
oktatas, mint ahogy a keleti nyelveknek az elsajatftasa is. Ezek a kutatok, akik nalam leg¬ 
alabb egy vagy ket egyetemi nemzedekkel fiatalabbak voltak, a kozepiskolaban tanulni 
tanultak meg. Megtanultak azt, hogy hogyan kell egy nyelvet megtanulni, hogyan kell 
banni vele. Regen ennek a mintaja, a pattern nyelv a latin volt. Ma sok minden egyeb le¬ 
het. A fiatal kulfoldi kutatok megtanultak, hogyan kell nyelvet tanulni, es utana az egye- 
temen, amikor mar specifikus erdeklodesiik volt, akkor olyan eros treningen mentek at, 
amely lehetove tette szamukra azt, hogy egy ev alatt megtanuljanak tarsalgasi szinten egy 
nyelvet, es ket vagy harom ev alatt megtanultak tudomanyos szinten szir szovegekkel es 
eleven keleti forrasanyaggal banni. Ilyenforman ugy gondolom, hogy egy uj muveltse- 
gi modellben a latinnak es a gorognek is at kell ertekelodniiik. Ha a diakok 10-12 eves 
korukban megtanulnak egy nyelvet, es megtanulnak nyelvet tanulni, barmelyik nyel¬ 
vet, inert erre valamelyest mindegyik alkalmas, akkor 16-18 eves korukban konnyeden 
megtanuljak a masodik es a harmadik idegen nyelvet is. Amennyiben orvosi, biologiai, 
matematikai, okortorteneti tanulmanyaikhoz latinra vagy gorogre lesz sziiksegiik, ak¬ 
kor ezt is meg fogjak tanulni. Magyarorszagon gyokeresen megvaltozott a computeres 
keszsegek es a nyelvtudas szintje, hozzank kepest a kozepiskolas diakok javara. De a ma¬ 
gyarorszagi nyelvtanulasnak van egy nagyon sajatos hatranya. Tudjuk, a regi modell, a 
kotelezo orosz, nem valt be. Most ki angolt tanul, ki nemetet, ki franciat, ki olaszt stb. 
Ez a nyelvtamtasi sokfeleseg valoszmuleg hatraltatja, hogy Magyarorszagon kialakul- 
jon az altalanos idegen nyelv-ismeret, a nyelvi kultura. Nezziik meg az alternatfv leheto- 
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segeket. A skandinav orszagok egyertelmuen az angol mellett dontottek, es ott valoban 
mindenki 11-nehany eves koratol kezdve tanul, vagy ebben a korban mar tud, angolul, 
tehat utcan es konyvtarban egyarant barkit meg lehet szolitani. A masik ilyen modell a 
holland, ahol magatol ertetodoen mind a mai napig mindenki megtanulja kozepiskola- 
ban az angolt, a nemetet es a franciat, es ebben a harom nyelvben tokeletesek. Szerintem 
Magyarorszagon az oktatasiigynek talan egy kicsit a szabad nyelvvalasztasnak a szukebb 
mederbe terelesevel abba az iranyba kellene elmennie, hogy kezdetben preferalt nyelvet 
tanftsunk. Egy preferalt elso nyelvet, utana masodik nyelvet stb., mert a sok nyelv egy- 
idejuleg azt fogja eredmenyezni, hogy nem alakul ki a standard nyelvismeret. 

Vass Vilmos: Nehany megjegyzest szeretnek tenni arra vonatkozoan, hogy miben masok 
a mai diakok, mint a regebbiek. Ezt nem egyszerusitenem le csak az idegen nyelv es az 
informatikai tudasukra, mert ez talan tul egyertelmu, a mai vilag igenyeibol kovetkezik. 
Ugy gondolom, hogy nagyobb az onbizalmuk, nyitottabbak, kepessegeiket tudatosab- 
ban fejlesztik. Ezek a gyerekek sokkal batrabbak, nyitottabbak, es „vaganyabbak”, mint 
az 50-60-as evek diaksaga volt. Ennek szamos oka van, nem csak oktatasi es nevelesi 
faktorok jatszanak ebben szerepet. Egyetertek Csanyi Vilmossal abban, hogy az egyen 
pszichologiajaval, onismeretevel foglalkozni kell a kozoktatasban, mert soha nem latott, 
nagy letszamu gyermek kiiszkodik onismereti problemakkal, es szamos magatartasi es 
tanulasi nehezseg vezetheto erre vissza. Komoroczy professzor urhoz kapcsolodva ugy 
gondolom, hogy annakidejen a latin egy vilagnyelv, egy globalis nyelv volt, ha ugy tetszik 
a tudomany kozvetitoje. Ma meglatasom szerint ez az angol nyelv. Valoban fontos lenne 
a kozoktatasban, hogy eloszor egy nyelvet tanuljanak meg alaposan a diakok. 

Nagy Peter Tibor: A beszelgetes soran tobben emlitettetek, hogy ujratargyalni, ujragon- 
dolni kellene ezeket a dolgokat. Velemenyetek szerint kik lennenek legitimek akar egy 
kozepiskolai, akar egy a felsofok also eveire kiterjedo altalanos muveltsegi tartalom ki- 
alakftasaban? 

Bdthory Zoltdn: Karady Viktor felsorolta, hogy kik tartoznak a mindenkori elitek koze. 
Szamomra ebbol az az erdekes, hogy nem csak a tudomanyos elitnek, hanem pi. a gazda- 
sagi elitnek is komoly erdekei fuzodnek ahhoz, hogy mit tanftanak, es milyen modon ta- 
nftanak az iskolakban, milyen az iskola hangulata, hatekonysaga. Tehat megdolni latszik 
az a korabbi felfogas, hogy az iskolai muveltseg a tudomanyos elit privilegiuma. Vagyis 
tobbfele elitet kell bevonni azokba a diskurzusokba, amelyekbol kideriilhet, hogy mi a 
tarsadalom eletehez sziikseges tudas. Nem lehet kihagyni a sziilok kepviseletet ezekbol 
a diskurzusokbol, sot a kozepiskolai diakok kepviseletet sem. A tronkovetelo ebben a 
vonatkozasban a pedagogus tarsadalom. Igen sokszor hallottuk a tantervkeszftesek so¬ 
ran, hogy kihagytak a pedagogusokat, vagy a fejiik felett hataroztak arrol, hogy a mi a 
tananyag. De azt hiszem, hogy a pedagogusoknak nincsenek plusz jogositvanyaik abban 
a diskurzusban, hogy mi a muveltsegi kanon, mi az a redukalt muveltseg, amit az isko- 
laknak kozvetiteni kell. Amit igen nagy problemanak latok, hogy a tananyagtervezes es 
a tanari szakok nincsenek harmoniaban egymassal. Tehat nines „science” szakos tanar, 
nines „tarsadalom” szakos tanar, nines ilyen tanszek, es nines ilyen professzor, mikoz- 
ben az iskolaban sziikseg lenne ilyen tudasra. Vagy pi. sziikseg lenne esztetika tanarra, 
mikozben csak egyes esztetikai agakhoz tartozo tanarok vannak. Azt gondolom, hogy az 
egyetemeknek es a Tudomanyos Akademianak a jogosultsaga fontos es kikeriilhetetlen, 
es nem is jo, ha kikeriilik, de nekik ugy kellene a vitaban reszt venni hogy a tanar-sza- 
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kok es a kozvetitendo muveltseg harmoniaban legyen. Egy nagyon bonyolult tarsadalmi 
jatek az, hogy mi a legitim tananyag. 

Csdnyi Vilmos: Ehhez en csak annyit tennek hozza, hogy teljesen egyetertek vele, hogy 
elsosorban a pedagogus tarsadalomnak kell azokat a teoriakat megvitatni, ertekelni, el- 
fogadni, aminek alapjan ezt a dolgot meg lehet csinalni. Ha a Tudomanyos Akademiara, 
mondjuk a Biologiai Osztalyra jonne egy olyan kerdes, hogy mi legyen benne pi. a ko- 
zepiskolas biologiaban, ugyanaz tortenne, mint 20-30 ewel ezelott, hogy mindenki el- 
mondana, hogy sok taxonomiat, rendszertant, molekularis biologiat, biokemiat stb.-t kell 
tamtani. Amikor a teljesen elavult es ideologiailag tonkretett tananyagot le kellett valta- 
ni, akkor rendben volt, hogy az Akademia segitett. De most nem ez a helyzet. Eloszor a 
pedagogusoknak kell tisztazni sajat magukkal meg a tarsadalommal, hogy milyen teoria 
alapjan, mit akarnak tanftani. Tudast halmozni-e a gyerekek fejebe, vagy olyan keszse- 
geket, amivel a tudast megszerezhetik. Hogy a tarsadalmi, irodalmi, muveszeti ismere- 
tekbol egy olyan anyagot, akarunk-e atadni, amiben minden fontos modern dolog ben¬ 
ne van vagy valami olyat, amelynek a segftsegevel stabil magyar kulturat kapnak, kom- 
munikaciojuk soran felismerik a hozzajuk hasonlo muveltsegu embereket, es kapcsolatot, 
kozosseget tudnak veliik teremteni. A televfzio, a film, a reklamok ertekeleset es szerepet 
eloszor meg kell vitatni, es ha van egy tobbe-kevesbe elfogadhato es letisztult oktataste- 
oria, akkor lehet megkeresni a tudost, meg a bolcseszt, hogy na, akkor most ehhez a kis 
dologhoz milyen konkretumot ajanl. Forditva, az borzaszto. 

Vass Vilmos: Folytatnam ezt gondolatmenetet. Az is nagyon fontos kerdes, hogy mit ta- 
nitsunk az iskolaban, de ma mar a hangsulyok velhetoen azon vannak, hogy hogyan ta- 
nitsunk es miert tanftsuk azt, amit eppen tamtunk. Ebbol a szempontbol a tantervi tar- 
talom masodlagos tenyezo. Hangsulyoznam, hogy nem kidobando, felesleges, hanem a 
fejlesztendo kepessegekkel, a tanari es tanuloi tevekenysegekkel es a pontosan meghata- 
rozott kovetelmenyekkel koherens strukturaban mukodo elem. Bathory Zoltannal abban 
maximalisan egyetertek, es a Nemzeti Alaptanterv feliilvizsgalata korfili egyeztetesek is 
azt mutatjak, hogy fontos a sziilok nagyobb merteku bevonasa A hazai oktatas tarsadalmi, 
kozossegi elszamoltathatosaganak az erositese nagyon fontos dimenzio. Az adofizetok 
penzebol mukodik az oktatas, es igenis a sziildknek tudniuk kell, hogy az iskolaban mi 
tortenik. Az mar nem megy, amit sokan hangoztatnak, hogy „becsukom az ajtot, es azt 
tanftok, amit akarok”. Ez tarthatatlan. Nagy mertekben be kell vonni a folyamatokba a 
sziiloket. Az iskolai pedagogiai programok keszftesekor sok helyen mar tortentek erre 
vonatkozoan lepesek. A kozossegi elszamoltathatosag rendszerenek kiepitese es mukod- 
tetese meg varat magara. 

Karddy Viktor: Szerintem itt egy alapveto dilemmaval szembesuliink, amelyet a nyuga- 
ti oktatasi rendszerek ket formaban oldottak meg. Vagy ugy, hogy nines nemzeti alap¬ 
tanterv, tehat minden iskola azt oktatja, amit jonak talal, es ennek kovetkezteben ki- 
alakul egy olyan iskolai intezmenyi hierarchia, ahol vannak olyan iskolak, amelyekbol 
lehet egyetemre menni, es vannak olyanok, ahonnan gyakorlatilag ez nem lehetseges. 
Az angolszasz iskolarendszerek nagyjabol lgy mukodnek. Az egesz rendszer tarsadalmi- 
lag rendkfviil stabil, es nagyjabol azt oktatnak az iskolakban, amit a diakok igenyelnek, 
persze az adott intezmenyi lehetosegeken behil, amit az iskola egyaltalan nyujtani tud. 
Amerikaban ez talan leginkabb igy van. Ha a diakok baseball-t szeretnenek tanulni, ak¬ 
kor baseball-t tanulnak, vagy ha gepirast (manapsag persze inkabb komputer-ismeretet), 
akkor azt. Tehat a kereslet-kmalat mukodteti a rendszert. Folsobb szinten aztan egyes 
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iskolak elit-kepzest is nyujtanak, megpedig az egyetemi felvetel kivanalmai - azaz meg- 
hatarozott muveltsegi kanon - szerint. Olyan tantargyakrol van itt szo, amelyekbol az- 
tan az eredmenyes vizsgazas belepojegyet kepvisel a felsooktatasba. A masik megoldas 
az, hogy van egy nemzeti alaptanterv, melyet minden iskola kovetni tartozik. Az euro- 
pai rendszerek altalaban ezt a fikciot tartjak fenn. Itt tehat az allam meghatarozza a ki- 
nalatot s nagyjabol az ennek valo megfelelest varja el az iskolaktol. A hangsuly a „nagy- 
jabol”-on van, inert termeszetesen egy tomegiskolazast nem lehet teljesen egysegesen 
megvalositani, azon egyszeru oknal fogva, hogy a diaksagnak egy jelentos resze keptelen 
a teljes tudasanyag befogadasara, azaz igy vagy ugy lemarad, s az iskola a szabott oktata- 
si normat nem mindig tudja teljesiteni. Tehat hiaba van az a fikcio, hogy minden francia 
harmadikos gimnazista osztalyban matematikabol egy bizonyos szintet el kell erni, vagy 
hogy francia nyelvbol egy bizonyos szintet el kell erni, vagy a francia irodalombol a 17. 
szazadot meg kell tanulni, mikor a diaksag egy resze a meg a harmadik osztalyban sem 
tud megfeleloen frni-olvasni es fogalmazni. Tehat a fikcio ugyan megvan, az erofeszites 
megvan az orszagos egyseges tananyag szervezesere, de a gyakorlatban azert ketseges, 
hogy ezt mennyire tudjak megvalositani. Azt hiszem, hogy a magyar rendszer is ezzel 
a nemzeti tanterv problemaval kiiszkodik. Nem vagyok biztos benne, hogy realis pers- 
pektfva az egyseges tananyag eloirasa, hacsak nem egy nagyon tagan vett minimumrol 
van szo. A maximumot termeszetesen nem lehet elofrni. 

Komoroczy Geza: Az eddigiekhez kiegeszitesiil azt szeretnem hozzatenni, hogy legalabb 
a egyetemen nagyon fontosnak tartom a tantargyi vagy tanterv-struktura kialakitasa- 
nal a piac szabalyozo szerepet. Tehat azt, hogy a diakok erdeklodese valamelyest terelje 
vagy iranyitsa az oktatast. Latszolag magam ellen beszelek, inert a szigoruan osztalyo- 
zo tanarokhoz egy teljesen szabad, piaci rendszerben kevesen jonnek. Velem elo szokott 
fordulni, hogy a felev elejen, amig nem deriilnek ki a kovetelmenyek, zsufolva van a te- 
rem, 60-70 diak iil le az elso eloadasra, a felev vegen pedig mar csak 25-en vagy 30-an 
maradnak. Hozza kell tenni, hogy akik vegigcsinaltak a felevet, azok nem egyszer ott 
maradnak a masodik vagy a harmadik evre is, amikor mar nem kapnak kreditet ezert az 
oraert. A szabad valasztas bizonyos mertekben iranyitja a tantervi es a tanari kmalatot. 
Nagyon fontos korrelatrvum a piaci szabalyozashoz a kimeneti kovetelmenyek szigoru 
meghatarozasa es ellenorzese. Vannak olyan oktatasi formak, ahol ez abszolut ertekkel 
bir, peldaul ilyen az orvosi egyetem, es ilyenek a szakvizsga tipusu egyetemi vegzettsegek. 
A kozelmultban lathattuk a Paksi Atomeromu koriili zavaroknal, hogy mennyire fontos 
volt az, hogy a kiilonfele politikai vagy gazdasagi erdekeltsegek folott egy egyetemi em¬ 
ber jelent meg, aki abszolut tiszta, szigoru szabvanyt ervenyesftett, mondhatni, egyetemi 
vizsgaztato modjan. Tehat egyfajta piaci szabalyozas es szigoru kimeneti kovetelmenyek 
kellenenek a tanari palyan is, mint ahogy nyilvan sok mas foglalkozasban is. Egyebkent 
a tapasztalat azt mutatja, hogy a tantargy-kereteket rettenetesen nehez megvaltoztatni. 
Az igaz, hogy amit tortenelemnek neveztiink a 19. sz. kozepen, az ma is tortenelem, de 
a tortenelem mint tudomany tartalma ma egeszen mas. Itt most a hangsuly azon van, 
hogy a targyat tortenelemnek hfvjuk, es biologianak hfvjuk. Nehezen hiszem, hogy uj 
tantargyak bevezetesenek nagyon nagy az eselye, vagy konnyu a lehetosege. Nemeth 
Laszlo, akinek az ideologiajat - nem kell mondanom - nagyon mersekelt rokonszenvvel 
veszem tudomasul, a 40-es evek elso feleben megprobalt uj tantargyi kereteket javasolni, 
s mikozben ennek a szuggesztiv elemeit a tarsadalom befogadta, a gyakorlatban nem lett 
az otleteibbl semmi. O maga sem tudta megvalositani oket, minden ilyen kiserlete abba- 
maradt, meg a konyvei sem kesziiltek el. Tehat nem biztos, hogy uj targyak bevezetesevel 
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vagy a tantargyi nomenklatura lenyeges atalakitasaval kell kezdeni. A magam reszerol 
a modszertani valtoztatasokat tartom rettenetesen fontosnak. A szoveg-megertesen es a 
szoveg-ertes begyakorlasan, ennek a keszseg szintjen valo rogzftesen kfviil ilyennek tar¬ 
tom a jegyzeteles, az eloadasok, az erveles, a vitak kulonfele modszereit. Vannak iskolaki- 
serletek, en peldaul annakidejen Winkler Martaet valamelyest kozelebbrol lattam, amely 
kiserletek az oktatasnak ezt az elemet allitottak eloterbe. A kiserletnek is volt rengeteg 
problemaja, es vannak hatranyai is, de az teny, hogy az egyetemi oktatasban, es valoszi- 
nuleg a kozepiskolai oktatasban is, a szeminarium tipusu munkara, az onallo kutatast 
igenylo dolgozatokra, a diakok hatarteriileti kezdemenyezesere minden tantargy kere- 
teben tobb lehetoseget kellene nyujtani. Ez biztosan atalakfthatja az oktatast. A szabad 
piac es a szemelyes indittatasu tanulas mellett szolo ervnek en is a komputer-ismerete- 
ket tekintem. Amikor barmi problemam akad a tanszeken komputer iigyben, kinyitom 
a konyvtar ajtajat, es szolok, hogy „Gyerekek, ki tudja ezt es ezt megmutatni?” Ha bent 
iilnek oten, akkor legalabb negyen ugranak tel, a diakjaim kozott mindig van valaki, aki 
a komputeres problemamat azonnal megoldja. Ezt ok tenyleg tudjak. A hatranya a spon- 
tan ismeretszerzesnek az, hogy a szeminariumi dolgozatokat nagyon gyakran dilettans 
honlapokrol szedik le, azt remelve, hogy ezt az ember nem fogja felismerni. 

Nagy Peter Tibor: A Bologna folyamat es a muveltseg kapcsolatat tobbfelekeppen is lehet- 
seges ertelmezni. Az egyik ertelmezes szerint a felsooktatas alsobb evfolyamainak szele- 
sebb alapozo jellege lehetove teszi majd, hogy a BA szinten legalabb nehany muveltsegi 
teriilet vonatkozasaban kielegito szintre jussanak a diakok - masok azt mondjak, hogy 
az egyetemek elso evetol ervenyesiilo tudomanyos specializacioja volt az utolso olyan 
faktor mely meg motivalhatta a kozepiskolakat a tudomanyalapu muveltseg egyes vo- 
nasainak megtartasara, s most mar ez is el fog tunni... Szoval vegezetiil joslatokat sze- 
retnek kerni. A felsooktatas szinte altalanossa valasabol vajon egyenesen kovetkezik-e 
a felsooktatas es a kozepfoku oktatas egymashoz kozeledese es a koztiik levo szinvonal 
kiilonbsegek csokkenese? 

s 

Bdthory Zoltdn: En ugy latom, hogy tobb az ido a tanftasra es a tanulasra, tehat a lifelong- 
learning koraban nem 12 evvel, vagy 16 evvel szamolhatunk, hanem nagyobb ez az ido- 
intervallum, amelyben a kiilonbozo funkcioju tudast meg lehet szerezni. Azt gondolom, 
hogy az alapozasra sokkal tobb idot kellene forditani. Egy olyan korban, amikor majd- 
nem mindenki a felsooktatasig tanulhat, abszurdnak tartom, hogy Magyarorszagon az 
iskolak negy ev alatt az alapveto kultur-keszsegeket, kommunikacios keszsegeket meg 
akarjak tanftani. Ez lehetetlen, es a vilagon csak a nemet kulturaju teriileten van lgy. A 
kozepfoku oktatasrol nalunk az az alapkeplet, hogy ket ciklusos legyen. A diak belep az 
altalanos iskola felso tagozatara, majd egy masodik ciklusba, a kozepiskola negy evere. 
Nyilvanvalo, hogy ha egy 6 evvel vagy egy 4+valamennyi evvel lehetne tervezni a cik- 
lusokat, akkor ezt sokkal racionalisabban lehetne megoldani. A bolognai-folyamat tu- 
lajdonkeppen 4 fokozatot visz be a kepzesbe, a felsofoku szakkepzestol a doktori isko- 
laig. Tehat ez is kinyujtja idoben a dolgot. Azt akarom ezzel mondani, hogy az emberi 
tanulas megszervezesenek idoi korlatja megvaltozik abban az idoben, amiben mi eliink, 
es ami fele a gyerekeinknek meg kellene felelni. A joslatom tehat az, hogy igen, egyre 
tobben fognak bejutni a felsooktatasba, es ha meg ehhez hozzaveszem azokat az atkep- 
zeseket, es az uj technologiak megtanulasat, amelyekre felnott korban, tehat az egyetem 
utan kenyszeriilnek az emberek, akkor azt hiszem, hogy ez tenyleg az elet vegeig tarto 
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tanulasnak az idoszaka. Ebben a dimenzioban kellene gondolkoznunk, es itt kellene el- 
helyezni a kiilonbozo tanulasi feladatokat. 

Komoroczy Geza: A tortenesznek nem feladata a prognozis keszitese, magam mint torte- 
nesz elmeletileg is hatarozottan azt a meggyozodest vallom, hogy a prognosztizalas le- 
hetetlen, legfeljebb extrapolaciot tudunk csinalni, mert a tortenelmet a reszproblemak 
megoldasa viszi elore. De ha lgy van felteve a kerdes, akkor en azt jegyeznem meg, kiilo- 
nosebb magyarazat nelkiil, hogy nem volt primitiv a kozepkori trivium es a quadrivium 
oktatasi rendszere. Ha szabad egy peldat mondani, Aquinoi Szt. Tamas is a triviumbol 
es a quadriviumbol jutott el addig a hatalmas vilag-rendszerezesig, amelyet a Summaban 
megcsinalt. A trivium es a quadrivium azonban nem lexikalis tudast adott altalaban, vagy 
ha igen, akkor az a korhoz igazodo szint volt, hanem megmutatta azokat a lehetosege- 
ket, rendszereket, a szamolastol vagy a matematikatol a zeneelmeletig, amelyekben az 
ember kifejezheti magat es lefrhatja a vilagot. Tehat ha egy oktatasi strukturat akarok 
megtervezni, akkor ezeknek a legaltalanosabb ismereteknek a korszeru formait kell az 
alacsonyabb oktatasi formakban kiepiteni. Ahogy Bathory Zoltan mondja, az elet vege- 
ig tarto tanulas lehetove teszi az altalanos vagy modszerbeli ismeretek konkretizalasat a 
mindenkori sziiksegletek szerint. Ebben a life-long-learning- ben ket dolog nagyon fontos. 
Az egyik az, hogy a rendszerben megfelelo kimenetek legyenek, tehat hasznosan lehes- 
sen abbahagyni a tanulmanyokat gyakorlatilag barmelyik szinten. Kicsit trivialis peldat 
mondok. Jart egyszer Amerikaban az oraimra egy no masfel-ket negyedeven at, tortenel- 
mi es vallastorteneti orakat hallgatott. Aztan talalkoztam vele a kovetkezo sziinidoben 
egy cipoboltban. Megismertiik egymast, es kerdeztem, hogy-hogy itt van, es erre 6 azt 
valaszolta, hogy most ennyire telt az egyetemen a penzebol es a lehetosegeibol, de ne- 
hany ev mulva folytatja. Sajnos, en kesobb mar nem voltam ott, ahol ez tortent, de meg 
vagyok gyozodve arrol, hogy tenyleg folytatta, mert tehetseges volt. Ha valaki a colle¬ 
ge szint 3 eve utan ki tud lepni, es megfelelo munfcioja, poggyasza van, akkor kesobb is 
folytatni tudja a tanulast. A masik roppant fontos dolog, hogy hoi huzzuk meg az oregseg 
hatarat, milyen oktatasi format es tartalmat tudunk az idosebbeknek kfnalni. Tobb kiil- 
foldi orszagban, angol nyelvteruleten leginkabb, az a szokas, hogy a nyari kurzusokon, 
tehat a slimmer session-okhzn kimondottan varjak a nyugdfjas vagy nyugdfj fele halado 
korosztalyt, akik nem turisztikai nyari egyetemnek tekintik ezt a hat-nyolc hetet, hanem 
megismerik a szamukra vonzo temaban a korszeru tudasanyagot. Volt nalunk is fiatal 
koromban egy oregur, aki 90 eves kora koriil tette le az asztalra a konyvet, evszazadra 
szolo muvet a magyarorszagi meteorologia-torteneti adatokrol. Nem mintha elotte nem 
foglalkoztak volna ezzel, de a tema betoltotte az egesz eletet, a tudomanyban erre van 
lehetoseg. Annak, amit most kicsit laza fogalmazasban probaltam elmondani, a lenyege 
eppen az, ha tetszik, prognozis vagy feladat, hogy az egyetemeknek ki kell szelesiteniiik 
a kfnalatukat, es lehetoleg figyelembe kell venniiik minden korosztalyt. A legalso szin- 
tet pedig modszer jellegu ismeretek tamtasaval kell gazdagftani. 

Karddy Viktor: Azt hiszem, hogy a kerdesre nem lehet egyenes valaszt adni, mert mind a 
ket iranyba tortenik fejlodes. Tehat olyan ertelemben is, hogy a felsooktatas kozepisko- 
las funkciokat tolt be, es kozepiskolas modszereket is alkalmaz. Es egy olyan fejlodes is 
latszik, hogy a kozepiskola egyetemi modszereket alkalmaz, es az egyetemek fele terjesz- 
kedik. Erre az a pelda, hogy itt Magyarorszagon is, es Nyugat-Europaban is, mindeniitt 
a fejlett allamokban megjelenik a kozepiskola es az egyetemi szintu kepzes kozotti intez- 
menyi halozat. Ugye ez a kiilonbozo szakfoiskolak rendszere. Tehat a kozepiskolai kepzes 
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es az egyetemi kepzes kozott vannak atmeneti formak, amelyek mindketto modszertanat 
hasznositjak. Masreszt azt hiszem, hogy mar korabban megindult egyfajta egyetemi mod- 
szerekkel dolgozo kozepiskolai kepzes. Most megint zavarban vagyok, mert a jelenlegi 
magyar viszonyokat kevesbe ismerem, mint egyes nyugat-europai orszagok viszonyait, 
de azt hiszem, hogy a kozepiskolakban pi. a tortenelmet mar itt sem ugy tamtjak, mint a 
mi idonkben, az 1950-es evekben. Akkor volt egy tankonyv, amelyet meg kellet tanulni. 
Manapsag inkabb temakat adnak a diakoknak, neha valosagos kutatasi temakat, s a di- 
akok bemennek a konyvtarba vagy a komputeren utananeznek es kidolgoznak temakat. 
Nyugat-Europaban ez messzemenoen lgy tortenik. Nehany kituno honi iskolai konyv- 
tarban, ahol volt alkalmam kutatni, lattam hogy jonnek a kozepiskolasok a temaikkal a 
konyvtaroshoz, es a konyvtaros irodalmat ajanlott nekik, tehat ugy tunik, a modern, ak- 
tiv, forrasfeltaro oktatas bizonyos targyakban mar itt is mukodik. 

Vass Vilmos: Nagyon nehez prognozist adni. Ennek szamos oka van. Mondok egy ege- 
szen konkret peldat. Amikor a NAT feliilvizsgalat kapcsan gazdasagi szereplokkel volt 
egy egyeztetes, es ott is egy prognosztizalo feladatot kaptak a jelenlevok, akkor az egyik 
vezeto azt mondta, hogy a kovetkezo evtized legfontosabb tudaseleme a logisztika lesz. 
Utana en hazasiettem, megneztem a nemzeti alaptanterv elektronikus valtozatat a ke- 
resovel, es megmondom oszinten, nem talaltam a logisztikat benne. Nagyon nehez elo- 
rejelzeseket adni egy ilyen rohamosan valtozo vilagban arrol, hogy a kovetkezo 5—10— 
15 evben mire lesz sziiksegiink, mi az, ami a kozos muveltsegi alapot alkotni fogja. Az 
azonban trendjeiben nyilvanvalo, hogy egy tudasat folyamatosan megujitani kepes es 
akaro, a valtozasokat sokkal jobban kezelo diaksag, szamomra nagyon iidvozlendo es ki- 
vanatos lenne. Ugy gondolom, hogy ha a kozoktatasban nem akarnak majd megtanftani 
mindent 18 eves korig, es nagyobb szerep jut a kepessegfejlesztesnek, akkor ez nagyobb 
esellyel lesz megvalosithato. 

Csdnyi Vilmos: Azt hiszem, hogy ehhez en mar nem nagyon tudok mit hozzatenni. Stabil 
tarsadalomra van sziikseg ahhoz, hogy tobbe-kevesbe elviselheto kultura megjelenjen, 
es akkor ahhoz lehet csinalni jo oktatast. Amfg ez nines meg, addig esak almodozni le- 
het rola. 

Nagy Peter Tibor: Koszonom szepen. 


